PREFEITURA MUNICIPAL DE PORTO,ALEGRE
CONSELHO MUNICIPAL DE DEaENVULVIMENTO URBANO AMBIENTAL - CMDUA
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Processo: (002.225282.00.1
Interessado: Sandra Ughini
Assunto: Recurso ao CMDUA a parecer CCCE
Local: Rua Moema, 306 — Chacara das Pedras — RGP 4
Relatoria: SINDUSCON
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TEMATICA DE HABITAGAO, ORGANIZAGAO DA CIDADE,
DESENVOLVIMENTO URBANO E AMBIENTAL.

HOCDUA / ORGAMENTO PARTICIPATIVO

Para: CMDUA — Conselho Municipal do Desenvolvimento Urbano e Ambiental.
Enderego: Nesta Capital.

Prezados Senhores:

A Tematica de Habitagdo, Organizagéo,da Cidade, Desenvolvimento Urbano e Ambiental - HOCDUA /
Orgamento Participativo, Gestdo 2017/2018, vem por meio deste, encaminhar relato do processo n°
002.225282.00.1 B, atendendo ao RECURSO AO CMDUA A PARECER DA CCCE, imovel localizado na Rua
Moema, 306, Bairro Chacara das Pedras, este, solicitado em 01 de fevereiro de 2018, pela Sra. Sandra Maria
Ughini, proprietaria do imével objeto.

Segue no anexo o relato e informagdes conexas.

Atenciosamente

Porto Alegre, 10 de abril de 2018.
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DO OBJETO:
o Imovel: localizado na Rua Moema, 306 e 314, Bairro Chacara das Pedras,

REGISTRO DE IMOVEIS DA 42 ZONA PORTO ALEGRE: Matriculas sob numeros 73.256 (fls. 1) e 73.257 (fls. 1
1v), livro n° 2, ambas registradas em 10 de junho de 1986.
o Proprietaria: Sandra Maria Ughini.

DA GLEBA DESCRITA NA MATRICULA: Com érea total de 1.418,6m2 (um mil quatrocentos e dezoito metros
quadrados e sessenta e cinco centimetros), medindo 13,20m (treze metros e vinte centimetros) de frente e
40,00m (quarenta metros) fundos. b4

 Quarteirdo: E formado pelas Ruas Ernesto Ludwig, Miracema, Travessa Ubirajara e Dr. Rodrigues Alves.

DAS MANIFESTAGOES DO CMDUA — RELATO e VISTAS: PREFEITURA MUNICIPAL DE PORTO ALEGRE

CONSELHO MUNICIPAL DE DESENVOLVIMENTO URBANO AMBIENTAL - CMDUA - ATA 2759: Processo
Quatro Ponto Trés. Expediente: 002.225282.00.1. Interessado: Simon Engenharia. Sandra Ughini. Assunto:
Recurso ao CMDUA a Parecer da CCCE. Local: Rua Moema, 306 - Chacara das Pedras — RGP 4.
Encaminhamentos: 1 — Relatado em 13/03/2018. 2 — Vistas a RGP 4, RGP 1, RGP 6, SMURB, ABES, IUA e
Sinduscon em 13/03/2018.

“Relator: OAB. Domingues (OAB)”, relator, explica se tratar de recurso ao parecer contrario da CCCE e deu
detalhes.

“Conselheiro Gomes (RGP 6)” informou parecer de vistas, reiterou teor, trata-se de pedido de reconsideragéo,
explicou contexto, referiu que quando se comega uma obra existe procedimento a ser atendido, que no caso em pauta
foi iniciada pelo antigo plano lei 43 de 79, para o qual se busca dar continuidade, nessa época se deve e o RT disse
que assim foi feito, encaminhar esta comunicagéo de concluséo das fundagdes a SMOV que verificard, ou néo, refere
que muitas vezes a SMOV néo chega a verificar, mas neste caso é dito no processo que foi feito, refere tambem que
muitas vezes na maioria os empreendimentos nem comunicam a conclusdo das fundagoes. Informou que houve
problema que gerou a parada na obra, por perda familiar, e que passados anos resolveram terminar, refere que a obra
oferecia as fundagdes concluidas e que fora feita a comunicagdo, e que por isso solicita-se a revalidagdo para
continuar no processo de aprovagdo na lei antiga. Informou o historico dos tramites do processo, primeiramente sendo
encaminhado ao CDMUA, mas a assessoria juridica enviou ao setor técnico, que por sua vez enviou a CCCE que por
sua vez o indeferiu, e por isso chega o recurso ao CMDUA, refere, contudo que ha manifestagdo favoravel da
supervisora no processo refere que o relator posicionou-se contrario no CMDUA, frisa que existe informagdo do
responsavel técnico que responde civil e criminalmente de que as fundagées sim estavam la concluidas, por isso
solicitou vistas e se colocou contra o parecer do relator, se posicionando favoravel a aprovagéo do solicitado. Fez a
leitura do parecer, informando todos os tramites e manifestagdes.

“Emerson (OP)” sugere solicitar a palavra do responsavel técnico que estava presente na reunido. Em votagédo, a
proposta foi aprovada.

“Responsavel Técnico — Eng.° Civil - Fabio Ricardo Simon — CREA/ RS 107.128 D,” agradece a escuta, parabeniza
as discussées, em relagdo ao processo coloca que realmente cumpre o protocolo da prefeitura, que se as fundagdes
sdo executadas existe quinze anos para a retomada, e assim foi feito, foi cumprido o prazo, as fundagdes séo o que
tecnicamente transmitem a carga da superestrutura para o solo, explicou, respeita o parecer técnico, mas frisa que é
necessério observar que o parecer se ateve ao projeto estrutural e entdo ao projeto das fundagbes, que & mais
especifico, tendo sido este executado como devido, coloca que no projeto estrutural existem outros elementos que
estdo acima da terra e ndo foram executados, por isso o recurso. Refere que foi fiscal fazer a vistoria, se registro existe
ou ndo o empreendedor ndo tem como comprovar pela gestéo que é da prefeitura mas frisa que o protocolo foi feito
dentro do prazo legal e que houve a intengéo de retomar dentro da legalidade, tendo demorado néo por culpa do
requerente, refere a responsabilidade de uma ART, o que esta ali é o que esta cumprido.

N&o havendo outras manifestagées este foi colocado em votagdo e ndo foi aprovado, recebendo onze votos
contrarios ao parecer contrério do relator, um voto favoravel ao relator e cinco abstengées. Parecer vencido.
Processo redistribuido. Novo Relator: OP.
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JUSTIFICATIVA: Em analise e apreciagéo do objeto em questéo, tendo em vista n&o ser encontrado o processo
n° 002.225282.00.1, nos arquivos do Protocolo Setorial / EDIFICAPOA / SMGES, a Sra. Sandra Maria Ughini
solicitou abertura de um Processo ‘B’, com o objeto de dar encaminhamentos as etapas Requeridas. “O Arq.
Mauro Peixoto — Coordenador Protocolo Setorial / EDIFICAPOA / SMGES solicita que o pedido seja
analisado de forma a tentarmos evitar transtornos ainda maiores ao solicitante (fl. 2).”

Neste entendimento o processo e requerentes foram prejudicados pela falta de informacbes e pareceres
referentes ao processo. Observo que cabe ao Municipio fornecer informagdes necessarias do referido e zelar
pelas informagdes anexadas ao expediente Unico.

e CONSIDERADO que Projeto foi APROVADO em 04/06/2001 pela LC 43/79.

e CONSIDERANDO que Pela LC 43/79 o Projeto teria VALIDADE de até 24 meses da aprovagao, e que, o
mesmo teria implantado as Fundagdes e comunicado a Prefeitura sobre a concluséo das mesmas.

o CONSIDERANDO que em 07/05/2003 foi comunicado a CONCLUSAO DAS FUNDAGOES, dentro do prazo
condicionado.

¢ CONSIDERANDO que em 31/10/2016 o Interessado solicita uma CERTIDAO DE VALIDAGAO do Processo.

o CONSIDERANDO que em 23/02/2017 a Supervrsora Arquiteta Daniela da SE/SMURB solicita ao CMDUA
MANIFESTAGAO E DELIBERAGAO quanto a validade do projeto aprovado em 2001. “Argumenta a
Arquiteta o previsto na LC43/99 Artigo 159 paragrafo 2° que diz "obra iniciada é aquela cujas fundagbes
estejam concluidas e a conclusdo seja comunicado ao Poder Executivo, desde que executadas de forma
tecnicamente adequada a edificag&o licenciada” e comenta que o entendimento da Superviséo é de que as
Fundagdes estardo concluidas quando as vigas de baldrame também forem concluidas’”.

e CONSIDERANDO que em 04/05/2017 o Eng.° Responsavel pela obra, Mauro Ughini toma ciéncia do
entendimento da supervisdo e anuncia que irda se MANIFESTAR TECNICAMENTE, o que ocorre sob
responsabilidade do Eng.° Fabio Simon, autor do Projeto de Fundagdes.

o CONSIDERANDO que a SIMON ENGENHARIA, apresentou PARECER TECNICO ESTRUTURAL,
conclusivo sobre as fundagdes em 15/05/2017, inclusive ficando a disposigéo para eventuais esclarecimentos.

e CONSIDERANDO que em 15/08/2017 a SMURB encaminhou a CCCE - Comissédo Consultiva do Codigo
de Edificagdo, e esta, emitiu o parecer n° 40.

o CONSIDERANDO que em 01/02/2018 o interessado SOLICITA APRECIAGAO da Contestagéo do Parecer
da CCCE, e pela previsdo Administrativa no Decreto n° 19.864 que instituiu a CCCE no Art. 2° diz: “Das
decises da CCCE, caberd recurso ao CMDUA e em Ultima instancia ao Secretario Municipal - de
Desenvolvimento Econbémico”.

e« CONSIDERANDO que o Executivo através dos seus agentes Publicos, Fiscais de Obras, NAO SE
OPUSERAM a niveis de complexidade das Fundagées & época. Nao questionaram se estava completa ou se
faltava complementar com algum outro elemento construtivo.

DO PARECER FINAL: Em virtude as varias manifestagdes e consideragées do EMPREENDEDOR, e pareceres
do MUNICIPIO, no intuito de corrigir os transtornos promovidos e evidenciados pelo processo objeto, é apontado
uma situagao consolidada, e por este motivo, sou FA VORAVEL A EMISSAO DA CERTIDAO DE VALIDADE DO
PROJETO.

DO PARECER DO R: FAVORAVE
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